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Abstract: The cultural Romanian mold cannot be conceived accepting a linear evolution of the
language. Not even the history reference points lead us to such a conclusion. The existence of many
words from the eastern Ario-Bharatid area, closer to the Romanian language from the phonetic and
semantic point of view rather than to Latin, enable the premises of an ample and honest analysis in the

autonomous linguistic field.
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Cunoastem prea bine ironia lui Cioran la
adresa lui Noica, trimiterea la “sentimentul
paraguayan al fiintei”. S fie oare gresitd,
atunci, calea spre universal prin national? S3
incercam atunci o cale logicd, propusd de
filosoful de la Paltinis, prin “Scrisori despre
logica lui Hermes”: “adjectivele filosofiei sunt
mai limpezi decat substantivele ei”. Sa fie mai
limpede adjectivul “romanesc” decat insusi
“sentimentul”, substantivul? Sau ce poate fi
acel “sentiment romanesc al fiintei” dacd nu
calea insdsi (si fac aici trimitere la metafora
senilei din “Scrisori...”, drumul spre casd cu
tot cu casa, st cu adverbul-limpede “acasa”
inclus)? Latinistii gédsesc calea logicd a
originii limbii dupa logica lui Ares. Cine si se

mai complice cu logica dinamica a lui
Hermes, vorbind despre un spatiu deja
incadrat, deja definit? Originea limbii

romane este un caz clasat. Cine l-a pus
atunci pe Noica sa scormoneasca dovezi ale
spiritului? Sau, mai inainte, cine l-a pus pe
Blaga sa rupd “matricea roméneascd” de
devenirea lineara a istoriei unui popor care se
trage din “ginta nobild latind”? Sau cine l-a
impins pe Cantemir sa creioneze portretul
moral al unui popor, atit de asemandtor cu
portretul ficut de Herodot getilor, in cartea a
4-a din “Istorii”? Si poate ca lucrurile
mergeau spre limpezire dacd nu se gdsea
matematicianul (si logicianul) Anton Dumitriu

sa caute justificari despre atributul Zerra
mirabilis dincolo de nobila descendentd. Cat
de limpede este acum adjectivul “romanesc”
in conditiile in care latinistii considerd ca
alienarea spiritului roménesc se trage tocmai
din tulburarea apelor limpezi ale originii. “O
tragedie sfdrseste un destin sau o istorie(...).
Cu poporul roman s-a petrecut un fapt
extraordinar: o tragedie a constituit inceputul
unui nou destin pentru el.” [1], noteaza Anton
Dumitriu. Un fenomen neobisnuit, intr-o alta
logicé a deruldrilor fata de clasica istorie, care
ne inhamai la cauzalitati. Un fenomen care ne
duce cu gindul, mai degrabd, la complexele
structuri disipative si la teoria catastrofei (R.
Thom). Tot Dumitriu deschide perspectiva:
“(...) intre cuceritori si cuceriti s-a stabilit o
osmozd naturald, poate, dupd cum ne spun
unii filologi, si prin apropierea limbilor” [2].
Asadar, dacii si romanii sa fi vorbit limbi
apropiate, limbi surori? Sa cercetim
documente.

Despre unitatea lingvisticdi a spatiului
carpato-danubian ne ofera detalii geograful
Strabon: “dacii au aceeasi limbd ca si getii”.
Dar limba latina este identicd cu limba daca,
asa cum ne intoxicd adversarii extremisti ai
latinistilor? Nu, ne spune Ovidiu. Dar nici
foarte diferitd. “A’/ pudet, et Getico scripsi
sermone libellum, / structaque sunt nostris
barbara verba modis.’ (am scris o cértulie in
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limba geticd / in care cuvintele barbare au fost
asezate dupa ritmul versurilor noastre) (Scrieri
din Pont). Asadar, intre latind s1 daca existau
diferente. Diferente minore, insE, pentru cd
istoricii antici au rdmas uimiti de modul in
care populatia pelasga din Pannomnia (vorbitori
de limba traca, deci) a deprins in mod familiar
folosirea limbii latine, in timpul Impdratului
Augustus. Ulterior, In 1862, istoricul francez
Felix Colson avea sd noteze, in lipsa oricarei
influente latiniste asadar, cd: ”in Peonia, in
Pelasgonia, in Macedonia superioara, pe care
Eschil o numeste Pelasghia, in cantoanele
Epirului si Tessaliei, ocupate de pelasgi,
dialectul vlah n-a fost imprumutat de la
stapdnii lumii.” [3). Incd o dovadi a unitatii
de limba Intre tracii din sudul si cei din nordul
Dunarii, dar si o dovada a lipsei influentei
pregnante a limbii latine asuprz dialectului
vlah. Aceeasi unitate de limbd traca ne este
adusa la cunostintd si de Abdolonyme Ubicini
(1886), care ia in calcul existenta unei limbi
comune, denumita “traca veche”. “pe care o
vorbeau deopotriva stramosii  albanezilor
moderni si daco-getii, parintii romanilor de
astazi”’ [4]. Uimitoare este insd ¢ altd dovada
istoricd, venitd din aceeasi zond in care s-a
nascut si teoria “Dacia — terra deserta”: Huszti
Andras afirma cd “urmasii getilor trdiesc i
astazi §i locuiesc acolo unde au [ocuit parintii
lor, vorbesc in limba in care glasuiau mai
demult parintii lor” [5].

Nu mi-am propus sa trag ccncluzii. Dar
trebuie subliniatd aceastd ipotezd de lucru:
limba roména este o limbd tracd, asema-
ndtoare cu limba latina. Sa ridicdm alte semne
de intrebare: cum este posibil ca l:mba roména
sd aiba la baza fondul latin cat: vreme doar
27% din actualul teritoriu al Romaniei a fost
sub administratie romana, timp de doar 165 de
ani, iar legiunile care au fost dispuse la nord
de Dunare, Macedonica si Gemina, erau
alcatuite din macedoneni, semiti si britanici?
Cum este posibil ca in alte teritorii, aflate sub
stdpanire romana perioade mai indelungate, sa
nu fi iIncoltit limbi de filiatie latind (si as
aminti aici Britania: 400 de ani, Grecia 641 de
ani, Egiptul 425 de ani sau Palestina 325 de
ani)? Sau cum este posibil ca limba adminis-
tratiei romane, limba latind, sd nu fi realizat
un fond omogen pe teritoriul actualei Italii,
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unde existd si in prezent zeci de dialecte, fata
de spatiul nord-dundrean in care avem un
singur dialect, daco-roman? Cum este posibil
ca, sub raport mystagogic, pe teritoriul Daciei
romane sd se fi practicat in continuare
ocultatia lui Zalmoxis, in paralel cu riturile
mithraiste (prin filiera scitd) si cu cultele unor
zeitdti orientale, cum ar fi Turmasgades, Dea
Syria, Azizos, Baltis, Fenebal, Iarhibolus,
Malachbelus, Manavat, Bel Hammon, Belus
sau Sol Invictus si Iuppiter Dolichenus, despre
care avem avem marturii scrise, inscriptii
funerare, placi votive sau reliefuri sculpturale
descoperite in fostele cetati dace?

Asemaindrile dintre daci si latind pot fi
justificate printr-o origine comuni (de altfel,
originea pelasga a latinei a fost invocati deja).
Cu atat mai mult cu cét romanii cuceritori au
gasit limbi asemandtoare si in Galia, si In
Britania, si in peninsula Ibericd, si in Anatolia.
O alta dovadd a filonului comun al limbilor
indo-europene o avem de la filosoful
Anaharsis (contemporan cu Zalmoxis): “Dupd
parerea mea tofi elenii vorbesc limba scita”.
In negura istoriei se pierd referintele la
agatarsi, populatie scitd, ulterior consideratd
tracd, care a constituit elementul de legdtura
intre scitii indo-iranieni, descendenti directi
din arieni, si daci. Asadar, putem vorbi de
asemanari lingvistice intre scitd si dacd, pe de
o parte, intre scitd si greacd, pe de alta. Sa
intelegem atunci ca a existat un trunchi comun
al familiei lingvistice indo-europene? Si
intelegem cd putem gisi elemente comune
intre limbile indo-europene?

Filonul comun indo-european a fost
presupus inca din secolul al XVII-lea, dar abia
o suta de ani mai tarziu, odata cu descoperirea
sanscritei, a iInceput sa se pund la modul serios
problema originii comune. Prin metoda
comparativ-istorica, chiar s-a incercat recon-
stituirea unei limbi comune (proto-indo-
europeana), caracterizatd printr-o largd varie-
tate de elemente vocalice, prin numarul mare
de oclusive si printr-o singurd fricativa, ,,s”,
printr-o mare libertate sintacticd (topicd
liberd) si printr-o diferentiere dialectalda si
scinddri repetate, care au condus la nasterea
diferitelor ramuri ale familiei indo-europene.

Din picate, nu avem prea multe fapte de
limba la hititi (cea mai veche atestare, cca
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1700 f.e.n.) sau sciti. Dar le putem gasi prin
intemediul sanscritel si persanei. [poteza
trunchiului comun indo-european este veridica
doar in cazul in care, cuvinte din arealul estic
al popoarelor ario-bharatide, se regdsesc in
limba roména, fard intermedierea limbilor
populatiilor migratoare. De asemenea, exis-
tenta unor cuvinte din sus-amintitul areal, mai
apropiate din punct de vedere fonetic si
semantic cu limba roména decat cu latina, ar
deschide zorii unei noi perspective asupra
limpezirii adjectivului “roménesc”.

Din aceasta perspectiva, problema originii
limbii roméne forteaza un cap de pod pe teri-
toriul etimologiei. Acceptia studiului originii
cuvintelor, In sens largit, a fost abandonata,
operandu-se In momentul de fatd cu doud
intelesuri: studierea originii cuvintelor intr-o
limbd (cu raportare strictd la “poarta” prin
care au intrat, fard a se cduta originea in
trunchiul comun de limbi, in sectiune,
subgrup, grup, subramurd, ramurd, familie sau
phyllum), respectiv fixarea etimonului (adica
“fixarea” dinamicii limbii Intr-o evolutie isto-
rica lineara). Aici trebuie facuta o paranteza:
etimonul in sine este o iluzie, o himera,
asemeni propozitiei atomare care std la baza
“Tractatus-ului  logico-philososophicus” la
Wittgenstein. Etimonul este, de regula, un
cuvant inventat, pe baza evolutiilor semantice
regulate. O regresie, in timp, pe calea condi-
tiondrilor cauza-efect. Din pacate, lucrdrile
dinamice de etimologie sunt rare, si nu pot
trece mai departe fard sa md opresc asupra
unei lucrdri reprezentative in spatiul roménesc,
“Etymologicum Magnum Romaniae”, a lui
Hasdeu [6].

in studiul etimologiei trebuie tinut cont de
trei axe de definire: diacronica, diatopicd si
diastratica. Din perspectiva diacronicd, adica
referitor la atestarea cuvantului in limba,
intdmpindm cele mai mari probleme. Lipsa
documentelor scrise in limba dacd determind
lingvistii sd@ tragd concluzia pripita a absentei
cuvintelor. Teoria istoricd “terra deserta” isi
gaseste acoperirea in teoria lingvistica “lipsa
indiciului, neatestarea”. De altfel, latinistii au
speculat aceasta portita si au promovat
propriile teorii bazate pe atestarea cuvintelor
latine. Perspectiva diatopicd este amintitd doar
ca suport teoretic. Din punct de vedere al

cunoasterii raspandirii geografice a cuvintelor,
etimologia  limbii  roméne  (etimologia
oficiala!) prezintd mari lacune. Este impo-
sibild raspandirea la scara largd a unor cuvinte
de origine bulgara cu predilectie in Bucovina
si Maramures. Este putin probabil, de
asemenea, ca un procent foarte ridicat de
cuvinte sd aiba origine bulgard, atita timp cat
ele sunt cuvinte din fondul lexical de baza si
atdta timp cat populatia migratoare bulgara, de
origine slava, dar care a ocupat temporar un
teritoriu scit, in nordul Marii Negre si care a
traversat actualul teritoriu al Romaéniei prin
Dobrogea pentru a se stabili la sud de Dunire,
sd influenteze intr-o asemenea masura limba
romana. Explicatia este simpld: cuvintele
amuntite apartin fondului trac, cu atat mai mult
cu cit ele se regisesc in limbile roména si
albanezd, partial in sarbo-croatd, fard insd sa
existe cuvinte asemanatoare in celelalte limbi
slave. Din punct de vedere al axei diastratice,
este important sd vedem dacd ludm in calcul
cuvinte apartindnd limbii comune. Aceasta
ultimd perspectivd este fundamentald fin
studiul limbii roméne vechi. Luand in calcul,
asadar, o etimologie bazata preponderent pe
axa diatopicd si pe cea diastratica, in conditiile
In care reducerea la axa diacronica presupune
alegerea unei cai gresite, inducerea in eroare,
precum si criteriile fonetic si semantic drept
criterii de baza, dar fard a omite criteriile
istorico-social, functional, semantico-onoma-
sologic sau geografic, putem purcede la
studiul catorva cuvinte sanscrite care rezo-
neazd in spatiul spiritual romanesc.

Sa lvam, de pilda, cuvéntul roménesc
doind, definitoriu pentru spiritualitatea dacd,
prin care se intelege cantecul specific liricii
populare si folclorului muzical roménesc, care
exprimd dor, jale, melancolie. Pertinenta
semanticd a termenului sanscrit daynia,
desemnand tristete, melancolie, ne trimite la
forma populara daind din care a evoluat
ulterior, in doind — cantec de jale si a doini, a
exprima (prin céntec) starea de melancolie.
Nici pertinenta foneticd nu este incalcata.
Interjectia aho din plugusor, de etimologie
necunoscutd, trecea drept un cuvant lipsit de
importanti. In fond, in spatele acestui termen,
care deschide datina uratului de Anul Nou, ca
mixturd indo-europeana (in care, din recuzita,
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buhaiul, de pilda, este de origine persand), se
gdseste o expresie uzualda In sanscrita,
traductibila prin hei! Cuvantul tatia, de
provenienta latind, chipurile, derivat din pater
(o grava incélcare a criteriului fonetic, In acest
caz, explicata de latinisti printr-o evolutie
semanticd neregulatd), se regaseste in forma
sanscrita fideld tata. Este un apelativ uzual,
echivalentul francezului papa, chiar daca
termenul latin pater provine dintr-o raddcina
comuna indo-europeand din care au evoluat si
termenii sanscrifi pitarati si pitrya, desem-
nand relatia de paternitate, precum si radicalul
pitr, tatd. Este posibil ca termenul parinte sd
fi avut o evolutie paralela celui latin sau sa fi
fost influentat de acesta, dar nici In acest caz
nu este pertinentd aparitia lui ,,t” inaintea unei
consoane dentale, cum nu este pertinenta nici
metateza. Pertinenta foneticd ne indicd o
posibild schimbare datoratd contamindrii cu
cuvantul latin din acelasi camp semantic,
pater. Mai evidenta devine nerespectarea
criteriului pertinentei fonetice in evolutia apa
< acqua, In conditiile in care termenul sanscrit
este ap-, cu declindrile apas, apas, abhis,
termenul avestic este ap, cel persan ap, ab, in
timp ce la hititi se regéseste (atestat), uappa.
De la amintitul termen hitit ia nastere un
posibil criteriu (mai realist) de Tmpartire a
limbilor indo-europene, fatd de tipologia
clasicd kentum-satem. La hititi, tindnd cont de
amintita pertinentd geografica, exista de fapt
doi termeni care definesc acelasi lucru: uappa
si vddar. Acest din urma termen se regiseste
si In sanscritd, sub forma udaka, din care au
derivat, prin intermediul hititei, engl. water,
germ. Wasser, rus. voda. Apropiat fonetic si
semantic de sanscritul udaka, noi il avem pe
ud. Pertinenta fonetici ne indicd luarea in
consideratie a acestei cdi, a tipologiei ap-
udaka, prin intermediul cdreia se face
distinctie intre limbile (familiile de limbi) cu
armonie vocalicd si consonantism sdrac in
comparatie cu cele cu consonantism pronun-
tat, in special in pozitie initiald si fard armonie
vocalicd, fatd de tipologia kentum-satem, prin
care se diferentiaza limbile cu reflexe diferite
ale guturalelor urmate fie tot de guturale, fie
de fricative siflante sau suieratoare. O altad
tipologie posibild a limbilor indo-europene
s-ar putea realiza in baza raportarii la verbul a
82

fi: bhui- din care au derivat engl. to be, rus.
byti, bret. bevan, germ. ich bin, bret. boud, lat

fui, rom. a hi, a fi (doar la infinitiv), printr-o

evolutie a labialei neaspirate in labiala aspi-
ratd (bh > b > f), respectiv as — a fi, conjugat
la indicativ prezent asmi, asi, asti, smas,
stha, santi; asti — este; ast (pers.) — este; v. a
si, a si (Maramures), departe de lat. fleri,
mentionat drept origine. Prezenta ambelor
forme in limba romi4nd (atat in cazul
termenului apa, cat si in cazul verbului a fi),
ne indicd o apropiere mai mare de indo-
iraniand, din care au derivat si limba sanscrita,
si limbile iraniene. Evolutia din labiald in
siflantd, din radicalul sanscrit bhii — se poate
regasi si in bratr — frate, v. lat. frater, germ.
Bruder, rus. brati, bret. breur, engl. brother,
bratrtva — fraternitate, fratie, v. rus. brat’stvo,
doar ca de aceastd datd termenul romanesc a
evoluat influentat de cel latin sau a fost
preluat din latina.

Vorbind de Noica, nici faimoasa prepozitie
intru, precum si forma sa comund Intre nu
sunt departe, din punct de vedere fonetic de
termenii sanscriti antard, antare, antar,
(sincopa vocalei ,,a” si o asimilire-disimilare
a-1, fatd de una mai putin probabild i-1), pentru
cd intre acestia si cuvintele romanesti existd
de fapt identitate semanticd (ceea ce nu se
realizeaza si cu latinescul infer).

Dimitrie Cantemir constata, In Descriptio
Moldaviae, originea daci a cuvantului carare.
Termenul trebuie studiat impreuna cu verbul a
(se) cara, care isi gaseste un echivalent
semnatic in verbul sancrit car —, carati — a
merge, a circula. Cuvantul potecd are si el o
evolutie formald si semanticd paraleld cu
limbile ariene: termenul path —, pathaka
desemneaza cale, drum, v. engl. path, germ.
Pfad, rus. put, lat pons — pontis cu sensul
primitiv de drum. Lista termenilor desemnénd
deplasarea sau drumul, avand evolutie
comuna in sanscritd si in roména, dar diferind
de cei latini la care ne raportdm cel mai
adesea, continud cu verbul a merge, derivat
probabil din acelasi cuvéant indo-european ca
s1 marga — cérare, potecd pentru animale,
sosea, strada.

De data aceasta legat de stabiliment, de
stationare st nu de miscare, termenul
romanesc stand, asupra cdruia s-au purtat
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sistente discutil in ceea ce priveste originea.
are la bazd un radical indo-european, siana.
lat. stare, sl. staja, stati, v. ind. sthana — stare.
loc de stat, av. stana, sl. stanii — tabara, lagar:
(a sta provine, atunci, din lat. stare, iar stana
din sl. stani?). In fond, radicalul sanscrit
stha- se regdseste In romanescul a sta, care-l
da si pe statornic, v. si germ. stehen, engl.
stand, lat. sto, stare, gr. eotnv, rus. stati, pers.
stan- loc. Alte cuvinte sanscrite vin sd
intregeascd tabloul originii si  evolutiel
familiei de cuvinte: sthapayati — a stabili,
sthapita — stabilit, sthayin- care dureaza.
permanent, v. engl. staying, sthiti — stare.
sthiina-, sthamba- stilp, v. germ Stamm.
Aceeasi origine o are si cuvantul stipan.
derivat din expresia stha+pati, insemnéand
,»stadpanul locului”. Evolutie fonetica identica
se intdlneste si In expresia dyu-pati — stdpanul
cerului, v. lat. Jupiter, v. dac. Diurpaneus
(pati > pan, ca In stdpan), atribuit si ultimilor
doi regi, Duras si Decebal (ulterior zeificati).
Este explicabila transformarea consonantei
dentale neaspirate Intr-o consonantd dentalad
nazald. In ceea ce priveste evolutia ulterioara
a atributului Diurpaneus, Diuppaneus, gasim
lamurir suplimentare la Nicolae lorga: ,,Apoi.
cum Decebal, rege dac — rege de imitatie —, se
chiama si Diurpaneu sau Diuppaneu —, ceea
ce s-ar interpreta jupan, in fara sa jupa — se
poate pune intrebarea dacd nu e aceasta
stravechea formd autohtond a puterii peste
oameni. Slavistii n-au putut fixa originea
jupei si jupanatului, de unde panul slavilor si
banul avarilor, dar ei recunosc ca forma
primitiva, dupd asezarea in Balcani. a fos:
aceasta” [7].

Numele dacului Zalmoxis, si el ulterior
zeificat, continua sa stdrneasca controverse.
Varianta zalmo — piele si oxis — urs nu este
acceptata de Anton Dumitriu. Filosotul roman
construieste, in baza scrierilor antice, in
special ale lui Lukian din Samosata, care il
numeste pe zeul dac matpw¢ 6Gedg, zeul
stramosesc, incercdnd o identificare cu
Saturnus senex. ,,Toate aceste informatii.
precizeaza Dumitriu, precum si alte docu-
mente il conduc sa afirme ca Zalmoxis este un
cuvdant compus, Zal-mos-is, Zal fiind usor de
identificat cu grecescul Zeus, iar mos ar fi
mos — bdtranul, is nefiind decat un sufix

grecesc.” Asadar, Zeul - Mos, care duce 0
viata asceticd, cel devenit zeu din om prin
depasirea destinului, sd defineascd o familie
de cuvinte foarte bogatd din punct de vedere
semantic, mos, moasd, a mosi, mosneag,
mosie, mostenire? Surpriza vine din
sanscritd, unde termenul mukti, moksa -
starea suprema de eliberare a individului,
iesirea din ciclul ,,nasterilor” si , renasterilor”
succesive, eliberarea de karma, dupd M.
Eliade eliberare, ,,deconditionare”. Asadar,
este posibil ca temenul moksa, transformat in
greacd si latina in moxa, moxis, dupa o
evolutie foneticd similard cu cea din aksa —
axd, desemnand zeificarea, sd fi rdmas in
memoria colectivd printr-un atribut fizic.
Acest aspect pare sd fie confirmat si de pre-
existenta unui termen trac care sa desemneze
senectutea, ghiuj — batran. prezent in alb. in
forma gjus, gjysh — bunic.

Dictionarele limbii roméne considerd ca
termenul cal a evoluat fie din latinescul equus,
fie din latinescul caballus. Pertineta foneticd
este atinsa doar de al doilea termen, dar care
este un imprumut din celtd si care se regaseste
in francezd, spaniold, portughezd etc.
Interesant este faptul cd si o parte a limbilor
slave preiau termenul, si dau exemplul limbui
poloneze in care se regdseste sub forma
kobela, kabela. In ceea ce priveste termenul
equus, acesta derivda din numele anticului zeu
sabino-lazial Quirinus, asimilat apoi cu Marte,
care era si patronul cailor, sau din numele
tribulut italic Equi, cu centrul la Alba
Fucense. Nu este excul ca acest termen sa
derive din creto-minoicul igo, provenit la
randul sdu dintr-o onomatopee. Cuvéantul
romanesc cal poate avea originea in numele
sanscrit  Kalki, Kalkin — Calul Alb
(Uccaihsravas), calul ideal al lui Raja, cal
divin cu nechezat puternic. ultima intrupare a
lui Visnu, care, dupd cum afirma Kalika-
Purana minord, va aduce sfarsitul lumii prin
fier si foc; aceeasi origine o poate avea si
termenul celt, data fiind larga sa raspandire.

Tot o metaford lingvistica ar putea sta si la
baza altui temen din limbajul comun. La daci,
viata reprezenta suferintd. Ei Isi boceau copiit
la nastere si se bucurau la moarte. ,.Sd ne
amintim cd nici pe daci, nici pe romani nu-i
infricosa moartea” (8], noteazd Dumitriu. in
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sanscrita, vyath-, vyvathati / -te, vivyathe
inseamna a suferi, a afecta, v. vitd, viaté,
vietuitoare, lat. vivere, vita. Este mai putin
probabilad afereza lui ,,a” decat transformarea
dentalei ,,t” ne-aspirate in dentala aspirata.

Mai apropiat de persand, termenul
roménesc viran, un posibil cuvant migrator,
prin intermediul limbii arabe si a celel turce,
are urmdtoarele cuvinte paralele (evit inten-
tionat sd folosesc cuvantul etimon): vi-jana
(sanscr.) — degert, wiran (pers.) — viran. Daca
ar fi s acceptdm etimologia ca o simpla
cautare a raporturilor de forma si sens intre
doua cuvinte, atunci problema cauzalitdtii nu
ar fi atdt de acutd. Apropierea formald si
semanticd a cuvantului roméanesc de cel per-
san (se realizeazd si un raport diacronic Intre
ele) nu reprezintd un argument In favoarea
preludrii de la sciti sau dezvoltdrii paralele, la
fel cum nici ipoteza lui Al. Graur, a migratiei
prin intermediul unei limbi semitice si al uneia
altaice, din ramura turcica, tindnd in primul
rand cont de criteriul geografic, nu reprezinta
garantia stabilirii unui etimon.

Lista cuvintelor sanscrite apropiate fone-
tic si semantic de cele romanesti, dar si de
cele latine continud cu numeralele: dva, dvi —
doi, v. lat. gr. duo, engl. two, germ zwei, rus.
dva, dvi, tara, tri — ftrei, i.e. *treyes / tri-,
catur — patru, 1.e. *kwetwores, paiica — cinci,
hin. pang, v. punch, tig. panc, bret. pemp, gr.
mevta, 1.6. *penkwe, §a§ — sase, lat. sex, gr. e,
engl. six, germ. sechs; 84§ (pers.) sase,
sapta- sapte, saptati - saptezeci, asta — opt,
v. lat.octo, gr. oktew, germ. acht, engl. eight,
nava- noud, v. lat. novum. dasa(n)-, dasa* —
zece, lat. decem, gr. dexo, germ. zehn, engl.
ten, sata - o sutd, centenar.

O serie de alte cuvinte sanscrite, mai
apropiate fonetic si semantic de romana decét
de latind pot constitui obiectul unui studiu
mult mai amplu. Am inventariat circa trei sute
de cuvinte romanesti din fondul principal de
cuvinte, care au corespondent in sanscritd. Nu
este necesard o concluzie. Este, in schimb,

84

important sd notdm o constatare a istoricului
francez Colson: ,,Traian a cucerit pe deplin
natiunea dacd? Vom incerca sa dovedim cd o
foarte mare parte a pelasgilor s-au sustras
dominatiei romane. Ei traird departe de
taberele si coloniile intdrite ale romanilor
[...] Este incontestabil cd dialectul national
era vorbit de aceste grupari rdmase
independente. N-am citit in nici o istorie cd
dacii ar fi fost constrdnsi de invingdtori sd
adopte limba latind. Ei au fost invinsi si au
trait  ca tofi invinsii  din  Imperiu.
Presupundnd, ceea ce nu este cazul, cd Roma
ar fi avut ideea de a extirpa limba lor, ar fi
lipsit timpul pentru a realiza aceastd operd
nedemnd [...] Persecutati de 17 secole (textul
este publicat in 1862), ei sunt incd exact asa
cum au fost eternizati pe Columna lui
Traian.” [9].
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